(A VIDA EN EL SISTEMA ACTUAL
DE INVESTIGACION EN FILOSOFTA]



ALGUNAS PROPUESTAS PARA PENSAR




DIAGNOSTICO. PREGUNTAS

Este conversatorio se 1dnicia bajo la 1dea de que es necesario hacer un
diagnéstico sobre los modos en que se practica la investigacién en filosofia,
rastrear los modos en que se imagina y subjetiva a estudiantes y a docentes de
diversas generaciones que 1investigan y conviven en el sistema universitario. Es
preciso hacer este diagnoéstico para poder formular sus problemas, aun cuando no
sepamos como resolverlos ahora.

En el caso de la carrera de filosofia, les -1dnvestigadores formades en 1la
universidad lo hacen al amparo de un perfil profesional que emana un PpPoOcCoO
esotéricamente del conjunto de practicas de les docentes en actividad en la
carrera. Y si bien existe una tendencia relativamente marcada a pensar que solo
quien recibe una renta del CONICET se ha convertido en investigadore (con la
consecuente “autonomia” respecto del ejercicio de la docencia), la ensefianza
universitaria y 1la 1investigacién son -indisociables en 1la medida en que
comparten su caracter comunitario y transgeneracional, asi como los sistemas de
acumulacion de prestigio, en el circuito de 1instituciones que un grupo reducido
de personas recorre infatigablemente a 1o largo de su formacién y vida
profesional. Esto puede analizarse en distintos niveles



TRABATO DE INVESTIGACION Y TRABATO DOCENTE

(Cudles son los criterios para diferenciar el trabajo de investigaciéon del trabajo
ocente? ;Tiene vigencia la asociacidén tradicional entre docencia e investigacidén en
d te? ;T 1 trad 1 t d t

universi ? ¢Cud vincu investi i6 i i ia?
la universidad? ;Cual es el nculo entre 1investigacion docencia en filosofia?
;Como se explica la frecuente percepcidén de que la docencia puede ser un obstaculo
para la investigacién? :;Qué aspectos de la precariedady Sobrecarga laboral que
pesan tanto sobre docentes como sobre dinvestigadorxs (salarios bajos, inadecuacion
de las dedicaciones, trabajo no remunerado que se naturaliza como parte de la
exigencia de acumular antecedentes, etc.) alimentan esta [Eension?

:S6lo es tinvestigadore quien recibe un salario de CONICET? ;Qué transformaciones se
dieron en las 7imagenes y expectativas vinculadas a la investigacion filos6fica a

partir del -1incremento de su financiamiento por parte de _

ligados especificamente a la investigacidn?

;Qué rasgos subjetivos estan asociados a la investigacidon y cudles a la docencia en
el ambito de la filosofia? ;Cuadles son las condiciones estructurales que hacen
posible o imposible el acceso de personas generizadas, edadizadas, racializadas,
sexualizadas, provenientes de sectores populares al ejercicio pago de la
investigacion filosofica?



[NVESTIGACION Y DOCENCIA EN LAS “MALLAS CURRICULARES”

Parece haber un conflicto entre cierto modelo de universidad mas
tradicional y 1la formacién de 1investigadores-especialistas. E1
primero da sentido a la existencia de catedras (en tanto equipos
docentes) diferenciadas que tienen una trayectoria de trabajo
conjunto y con un lugar curricular especifico en 1la formacion
integral de futures profesionales. Por su parte, la formacion de
investigadores que son especialistas en un tema (“su” tema) parece
entrar en conflicto con este tipo de 1institucidén universitaria y el
tipo de comunidad dintra-catedra que promueve (aunque no la
garantice), tal vez porque se encuentra mas inspirada en los modelos
universitarios departamentalizados (y sus sistemas de créditos) v,
en lineas generales, mas centrados en las EFayectoriasiindividuates .
Un emergente de este tipo de conflictos suele aparecer bajo la forma
del suefio de 1 persona = 1 catedra.



[NVESTIGACION Y DOCENCIA EN LAS “MALLAS CURRICULARES”

:Qué debe/puede ensefiar une especialista en el marco de una catedra
inscripta en wun plan de estudios? Célmo se dimplementan Tlos
“contenidos minimos” del plan de estudios por equipos de catedra
formados por 1dinvestigadores que se especializan findividualmente en
temas especificos y diferentes? ;Cémo amalgamar los requerimientos
de 1la ensefianza de grado universitaria -entendida como “formaciodn
integral”- con los de 1la investigacidén especializada que requiere
“dedicacion especifica”?

:Es la docencia universitaria una “transferencia de resultados” de
la 1dinvestigacion? ;Se debe transformar el sistema de ensefanza de
grado para ajustarlo a 1la figura del 1investigadore-especialista?
:Quiénes son les 1dnterlocutores validxs en las practicas de
investigacion?



LA FORMACION DE INVESTIGADORES

La formacidén de investigadores es el resultado de una amalgama de
proporciones variables de ensefanza y transmisién de contenidos,
practicas |y expectativas ligadas a su futuro profesional. Resulta
bastante légico que la manera de formar investigadores se derive de
cémo les docentes responden a la pregunta ¢qué es +investigar en
filosofia? Esta respuesta a su vez suele ser bastante condicionada
por el perfil CONICET de investigacidn



LA FORMACION DE INVESTIGADORES

:Qué representaciones transmitimos en la formacion de grado acerca de la
investigacion? (Enseflamos que 1investigar en filosofia es escribir vy
publicar articulos en revistas con referato? ;Ensefiamos que -investigar es
especializarse en une autore’

;Se aprende a investigar en las materias curriculares de la formacion de
grado? ;Qué herramientas brinda la formacion de grado para ejercer la
investigacion en filosofia? ;Qué dispositivos de seleccion operan sobre
el conjunto de les estudiantes al 1iniciarles en la investigacién a través
de la incorporacion a proyectos?

:Qué tipo de presiones se ponen en juego en la carrera cuando doctorarse
parece ser un requisito minimo para devenir idinvestigadore? ;Hay que
formar estudiantes para que obtengan becas de -investigacion con el
horizonte de formar parte de la CIC de CONICET?



LL PERFIL DE INVESTIGADORE

El perfil de -dinvestigacién se recorta sobre un modelo de caracteristicas
cis—masculinas: un individuo con condiciones materiales resueltas, que ha
ingresado a CIC siendo joven, con dedicacién completa a un tema en el que
debe especializarse si quiere adquirir relevancia y prestigio, con una
linea de trabajo rectilinea y que no debe distraerse con ningin tipo de
tareas de cuidado. En 1la condiciones actuales en el pais, se han
reforzado estos rasgos 1individualistas -sostenidos en discriminaciones
sistematicas por género, raza, sexualidad, clase y edad- en la medida en
que el domicilio particular (donde es habitual que la mayoria practique
la investigacién en condiciones normales +independientemente de un “lugar
de trabajo” que suele ser simbdélico y/o burocratico) se ha convertido en
la sede Unica y a la vez desmultiplicada de 1la 1investigacidén. Esto
renueva algunas preguntas y también hace mas urgente que pensemos las que
se vienen planteando hace mas tiempo.



LL PERFIL DE INVESTIGADORE

;Como se investiga en filosofia? ;Se trata de una practica individual o colectiva? De haber una
dimension colectiva de la investigacion, ;es 1intra o extra universitaria? ;Con quién conversa
le -1investigadore acerca de “su” tema? ;Cémo se construyen los criterios de seriedad vy
rigurosidad en investigaciéon? ;Qué tipo de producciones son un resultado valorable socialmente
de la investigacién en filosofia?

¢De acuerdo con qué procedimientos le 1investigadore obtiene prestigio y un salario? ;Qué
practicas que consideramos valiosas desde una perspectiva filoséfica estan canceladas en las
actuales practicas legitimadas de -dnvestigacién? ;;Cébmo y quiénes evaluan la tarea de
investigacidén? ;Qué valoraciones estructuran los criterios de evaluacion?

¢(Cudnto peso tiene la figura de le investigadore-especialista en los concursos docentes? ;Cémo
se negocian las exigencias de 1la Tlabor docente y 1la de dinvestigacién, evaluadas segun
diferentes estandares de “produccion” de conocimientos?

(Como se construyen los “marcos tedricos” en filosofia? ;Cémo practicamos la filosofia en tanto
disciplina reconocida «como “ciencia” en el sistema cientifico publico pero refida
tradicionalmente con tal tipo de encuadre? ;Cudles son las practicas que conducen muchas veces
a la endogamia metodologica y tematica y como es posible validar otro tipo de ejercicios? ¢Qué
estrategias se ponen en juego para eludir y hacer relevantes (en la comunidad filoséfica) los
cuestionamientos al canon? ;Como -1dnvestigar resistiendo a 7la tentacién de convertirse en
portavoz de los autores?



INVESTIGACION, EVALUACION Y FINANCIACION

La _ por la dedicacidon completa a 1la dnvestigacion

independizada de 1la docencia ubica a Tles 1investigadores CONICET (becaries e
integrantes de la CIC) en un ambito particular. Por una parte, son financiades por
una agencia centralizada cuyos criterios de 1ngreso vy permanencia deben ser
abarcativos para todo el espectro de las ciencias, y cuyo sentido es la produccién
de conocimiento publico de acuerdo con lineas decididas por el Estado y moduladas
por otres dnvestigadores que conforman las |[comisiones de ‘evaluacion, que se
efectivizan en el otorgamiento de proyectos de dnvestigacién exclusivos para sus
integrantes. Por otra parte, su lugar de trabajo son UUNN o -1institutos con
estructuras histéricamente determinadas por el ejercicio docente de 1la filosofia,
donde conviven estudiantes y varias generaciones de graduades, -instituciones con
autonomia lentre cuyos objetivos, ademds de 1la dinvestigacidén, se encuentra la
formacién de profesionales que puedan desempefiarse en los mas diversos ambitos, vy
cuyo financiamiento dimplica necesariamente tareas de docencia y extensiodn
universitaria. En este quiasmo, 1les -1nvestigadores CONICET son el Tlugar de
conflagracion de sistemas de sentido de la produccién de conocimiento, evaluacidn vy
financiamiento con orientaciones muchas veces divergentes.



INVESTIGACION, EVALUACION Y FINANCIACION

(Son pertinentes los criterios generales de evaluacidon en ciencia y técnica para la
evaluacién de una idnvestigacién filoséfica?;Cudles son estos criterios? ;Por qué los
sostenemos con nuestras practicas? (Cudl es la relacidon entre 1la aceptacion de Tlos
criterios generales de evaluacidon y el privilegio de cierto perfil de investigadore? ;Cudl
es la relacidon entre esto y nuestra formacién en investigacion en la universidad?

(Qué aportes puede hacer une 1investigadore en filosofia al sistema cientifico del pais?
¢(Puede disputarse el modo de generar politicas de distribucion de recursos para la
investigacion en Tlas UUNN? ;Cémo se relacionan nuestras practicas de -1dnvestigacion
individuales con los modelos preestablecidos de investigacién aceptables, financiables vy
exitosos?

(Qué financian los salarios y proyectos de investigacion? ;Carreras individuales o lineas
de dnvestigacion colectivas? ;Qué relaciones se establecen entre 1la practica de 1la
investigacién filoséfica, el Estado y la esfera publica? ;Para qué y para quiénes se
investiga en filosofia? ;Como se difunden los “resultados” de la investigacidén? ;Cudles son
las formas y los medios de circulacion de los conocimientos producidos?

¢Como funcionan y cémo podrian funcionar los espacios institucionales de investigacidén para

estudiantes? g_? (Como generar mecanismos democraticos para

poder acceder a la 1investigacion?



INVESTIGACTON Y JUSTICIA SOCIAL

Evaluar los sistemas de promocién cientifica y nuestras propias practicas como
investigadorxs en clave de justicia social y, en particular, adoptando una perspectiva de
género, abre también un abanico de preguntas fundamentales acerca de la inclusidén de grupos
subalternizados en razén de vectores como el género, la clase, la lengua, la edad, las
capacidades, etc. Como sabemos, los limites de edad para el acceso a becas o a puestos de
investigacion suelen generar una desventaja para las personas que realizan tareas de
cuidado, asi como también para grupos sociales econdmicamente subalternizados que deben
compatibilizar el estudio con el trabajo extraacadémico. Asimismo, los estandares
hegeménicos de “excelencia” en la investigacidén suelen impedir o disminuir la +dincorporacidn
de colectivos histéricamente 1invisibilizados o desautorizados como productores legitimos de
conocimiento (caso, por ejemplo, del colectivo travesti-trans o de Tlos pueblos
originarios). La exclusion historica y sistematica de estos colectivos de los ambitos
educativos en general (y del universitario en particular), en combinacién con estos
estandares hegeménicos de “excelencia”, casi siempre ha redundado en la invisibilizaciéon o
devaluacién de su participacion en la construccion colectiva de conocimiento. Si esto
ademds es considerado con una perspectiva federal, se observa que 1los grandes centros
urbanos (y particularmente Buenos Aires) asumen con mayor facilidad criterios de evaluaciodn
estandarizados que modulan y organizan desde una posicién central dominante (las comisiones
de evaluacion de CONICET) los modos de acceso a y permanencia en el sistema cientifico
rentado



(En qué medida los criterios de evaluacion que los sistemas de promocidén cientifica
establecen sobre el desempeno de les 1investigadores funcionan, en los hechos, como
mecanismos de exclusion y de reproduccion de privilegios?

(Es posible propiciar la inclusién de los diversos grupos sociales subalternizados
en el ambito de la 1investigacidén sin revisar, por ejemplo, las politicas de citado,
la construccién del canon, 1la conformacién de Tlos tribunales que ejercen como
arbitros del “mérito” y que establecen cuadles son (y quiénes satisfacen) Tlos

criterios de evaluacién, fliicalneutratesien términos culturatesiyldelclase’

(Como se tintersectan las politicas de acceso a becas, subsidios y cargos rentados
con los vectores antes mencionados (género, clase, lengua, edad, etc.)? ;Cudles son
los alcances y los limites de las politicas de cupos, de paridad y, en general, de

las diferentes estrategias de ‘accién afirmativa disponibles aqui y ahora para

nuestra imaginaciéon politica? ;Cudles son las alternativas a explorar?

¢Qué politicas y practicas de 1investigacién podrian contribuir a generar un sistema

de investigacién [ASHiSensibleNaNlaNdiVersidadieXistente en términos de género,

geopolitica, lengua, edad, clase y capacidades?



LOYEMINI

Conversatorio sobre 1investigacion

30 de junio de 2021 - 19 hs

Solicita el link a: colectivofilofeminista@gmail.com



